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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Иаща«е^ьеко6 Т-во Кооаеративныхъ Соквовъ „Кооперац!!!'' 

Петроградъ, Литейный, 49, кв. 8. Телеф. 168-11. 
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На склад'Ь им'Ьются полные колшлекты 



^ 





для ПОТРЕБИТЕЛЬСКИХЪ ОБЩЕСТВЪ 

кредитныхъ и ссудо « сберегательныхъ 
товариществъ. 



Издательствомъ организованъ отд-Ьлъ сощально- 
политической народной литературы къ текущему 
моменту, при чемъ книги и брошюры принимаются 
на складъ особой редакщонной коллепей и по на- 
правлеюю своему соотв-Ьтствуютъ платформ-Ь Со- 
в-Ьта Всеросс1йскихъ Кооперативныхъ Съ'Ьздовъ. 
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Издательство принимаетъ на себя составлеюе 
прим-Ьрныхъ библютекъ на разныя суммы, начиная 
съ 3 рублей. Необходимо указывать, для кого со- 
ставляется библ10тека и по какимъ вопросамъ. За 
первые 5 м-Ьсяцевъ революцш Издательствомъ по- 
добраны бол-Ье 500 разныхъ библютекъ для коопе- 
ративныхъ и иныхъ общественныхъ организащй на 
сумму бол-Ье 500,000 рублей. 

Издательство принимаетъ заказы на различныя 
типографсюя работы, на штемпеля, плакатц и печати 
для кооперативныхъ и общественныхъ учрежден1й. 



Заказы выполняются по полученш V8 сто- 
имости заказа. 
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Иадательское Т-во Кооперативныхъ Союзовъ «Кооперац!!!* 
Петроградъ» Литейный, 49, кв. 8. Телеф. 168-11. 
1918. 






боц1адйет11чееК1е и кооперативные идеады петра 
шввцевъ въ сороковые годы. 



I. 

Въ исторш м1ровой кооперац1В[ первая половина Х1Х-гф 
вика — такой перходъ,* когда сощалистическхе идеалы и коопера- 
тивная практика были еще неотделимы другъ отъ друга. «Раз- 
д'Ьлен1е труда* между сощалистическимъ учешемъ— самостоя- 
тельной теорхей сощализма — и кооперативной практикой— иногда 
превращающейся исключительно въ „хозяйственное'' д'Ёло — на- 
чалось только въ сороковыхъ годахъ: въ это десятил*Т1е появи- 
лись первыя работы отца.^научнаго сощализма'' Карла Маркса 
и его друга Фридриха Энгельса, а рочдэльсше ткачи положили 
первый камень будущаго гранд10знаго здашя потребительской 
кооперац1И и современной кооперащи вообще *). 

До сороковыхъ же годовъ посл^девателями Оуэна создава- 
лись общины, посл-Ьдователями Фурье— фаланги. Въ этихъ учреж- 
ден1яхъ, оказавшихся предтечами существующей нын'Ь коопе- 
рац1Я, пылше мечтатели пытались немедленно осуществлять со- 
Ц1алистическ1я начала, не обращая вниман1я на гнетъ и развратъ 
капиталистическаго М1ра, посреди котораго существовали случай- 
ные оазисы братства и гармон1и. По плану Фурье, энтуз1асты 
надеялись перескочить черезъ промежуточные перходы прямо 
въ царство счастья. Посл'Ьдующимъ покол'&нгямъ общественных'^ 
работниковъ пришлось примириться съ такою ужасною промежу- 
точною ступенью, какъ все развиваюпцйся капитализмъ, приспо- 
собляться къ хозяйственному строю котораго оказалась вынуждена 
и кооперащя... 



"*) О различш „кооперацги** въ широкомъ омысл'^^ — взаимопомощи 
(какъ понимаетъ ее Кропоткинъ) и современной кооперацхи, какъ поии- 
маемъ ее мы — организащи борьбы съ капнтализмомъ— я говорю въ моей 
книжк* ^Основы потребительской кооперацш", 2-е ивд.^Мысль*, Петроградъ. 
191а стр. 3—6. 
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Но еще въ конц'Ь сороковыхъ годовъ только въ Англ1и ра- 
боч1й власоъ получилъ некоторое представлен1е о прозаической 
кооперац1И. Что же касается Росс1и, то наиболее образованные 
сощалисты того времени находились всецЪло во власти обыч- 
ныхъ настроенШ револющонеровъ первой половины Х1Х-го вЪка, 
въ представлен1И которыхъ переплеталось сощалистическое учете 
съ зародышами будущей кооперативной мысли, каковыми такъ 
насыщены книги Оуана, Кабе и въ особенности яоумбурныя" 
произведен1я Фурье, великаго учителя посл'Ьдующихъ покол^Ьн^й 
сощалистовъ и анархистовъ... 

Между гЬмъ, въРоссш вторая (всл'Ьдъ за „декабристами" 
группа борцовъ за свободу и первая соцгалистическая 
группа дМствовала какъ разъ въ сороковые годы. Современники 
и потомки назвали участниковъ этой группы именемъ „Петра- 
шевцевъ", такъ какъ лучшимъ и наиболее ^уркимъ выразителемъ 
взглядовъ ея сл'Ьдуетъ признать пламеннаго агитатора М, В, Бу- 
ташдвича-Петращевскаго. 

По пятницамъ вечеромъ у Петрашевскаго собирались едино- 
мышленники въ течете н'Ьсколькихъ л-Ьтъ, пока арестъ Петра- 
шевскаго и его друзей въ 1849 году не прекратилъ товарище- 
екихъ собесЬдовашй. Во время этихъ вечеровъ обсуждались 
мнопе вопросы, иногда произносились р^чи, но никакого плана 
возстатя или цареуб1йства, — какимъ планамъ удаляли такъ 
много вниман1я револющонеры-практики декабристы, -выработано 
петрашевцами не было. Повтому С. А. Венгеровъ иравъ, приравни- 
вая ^пятницы" Петрашевскаго, къ такъ называемымъ, »журъ- 
фиксамъ"; напрасно только С. А. Венгеровъ говоритъ о либе- 
радьныхъ журъ-фиксахъ, — следовало бы сказать, что „пятницы** 
Петрашевскаго были (какъ ни странно звучатъ эти слова!) со- 
Ц1алистически ми журъ -фи ксами. Однако, домаште 
разговоры съ друзьями иначе быть названы не могутъ, такъ какъ 
петрашевцы ограничивались исключительно кругомъ своихъ зна- 
комыхъ, и попытокъ широкой массовой пропаганды (какъ у на- 
родниковъ семидесятыхъ годовъ) и даже нам'Ьренхя стать во глав* 
народныхъ массъ (какъ у „декабристовъ") мы у нихъ почти не на- 
блюдаемъ. 

Т-Ьмъ не мен-Ье, правительство Николая I оказалось чрезвы- 
чайно встревожено д-Ьломъ петрашевцевъ. Арестованныхъ приго- 
ворили къ смертной казни, 8ам4ненной уже на эшафот'Ь бол'Ье 
„легкими" наказая1ями: каторгой, поселетемъ,.. Небольшая группа 
осужденныхъ — ^въ нЪсколько десятковъ челов'Ькъ *) — заставила 
тревожиться царское правительство, взволновала сонное болото 

*) ВсЬхъ „зам-Ьшанныхъ" (баронъ Корфъ) было около 50-ти человЬкъ. 
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петербургской интеллигентской обывательщины, наконецъ, оста- 
лась въ памяти русскаго народа на долгхе годы, и судьба даже 
отд'Ьльныхъ участниковъ ея подвергается подробному изученхю 
до сихъ поръ — черезъ семьдесятъ почти л^тъ — поел* ночи 
ареста. 

Каковы же причины прежней тревоги однихъ, прежняго 
любопытства другихъ и сочувствхя посл'Ьдующихъ покол'Ьнхй, 
боровшихся за д'Ьло освобожденхя? 

Доносчикъ И. П. Липранди въ своихъ „Запискахъ", опубли- 
кованныхъ „Русскою Стариною"* въ 1872 году *) утверждалъ, 
будто петрашевцы представляли крупную общественную опасность 
для устоевъ самодержавхя. Несомн'Ьнно, что подобное утвержде- 
те, подкрепляемое имъ различными бездоказательными сомни- 
тельными доводами **), заставляетъ съ недов'Ьрхемъ относиться 
къ безпристрастхю доносчика, обратившагося къ услугамъ печати 
съ ц-Ьлью самооправдан1Я (черезъ двадцать слишкомъ л^Ьтъ поел* 
ареста Петрашевскаго и его друзей). 

ТЪмъ не мен-Ье, не безъ внимаа1я сл-Ьдуеть прочитать сл'Ь- 
дующ1я строки доносчика: „Обозначилось, что люди, принадле- 
жащ1е къ наблюдаемому обществу, находились вн* столицы, 
въ разныхъ провиящяхъ, и объ нихъ зд^шихе сочлены ясно го- 
ворили, что имъ поручено везд'Ь стараться сЬять идеи, составля- 
ЮЩ1Я основу ихъ у чен1я, ирхобр^тать обществу соумышленниковъ и 
сотрудниковъ и такймъ образомъ приготовлять повсюду умы 
къ общему возсташю. Бумаги арестованныхъ лицъ обнаружили, 
что подобными миссюнерами были: въ Тамбов* — Кузьминъ, 
въ Москв* — Плещеевъ, въ Ростов*— Кайдановъ, въ С!ибири— 
Черносвитовъ, въ Ревел* — ТимковскШ и проч. 

„Такъ какъ общество существу етъ уже съ 1842 года,то мн* 
весьма естественно было предполагать, что подобный миссхи ве- 
дутся издавна, и потому идеи могли быть уже пос*яны и прине- 
сти бол*е или мен*е плоды въ разныхъ м*стахъ государства. 
Посл*дств1я, казалось, оправдали это мое предположеше: въ пись- 
махъ изъ Ростова Кайдановъ говоритъ о своей паств*, для 'ко- 
торой онъ переводитъ на русск1й языкъ сочиненхя Бидермана о 
оощализм*, на томъ основаши: чтобы доставить возмож- 
ностьпрочитатьегоит*мъ, кто не знаетъ н*мецкаг;о 
языка; онъ выписываетъ и читаетъ: Консидерана, Фуррхе ***), 



*) 1юльская книжка. 
**) Тамъ же, стр. 76. 

***) Зд'Ьсь, какъ и дал'Ье, везд-Ь сохраняется языкъ первоисточниковъ 
и правописан1е. ^Исправлешемъ** языка авторовъ того времени, напр , Петра- 
шевскаго, — пишущ1й эти строки не счелъ возможнымъ (и нужнымъ) за- 
ниматься. 
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Прудона, Люи-Блаяа, Онъ-Симона, Кабе, журналъ Фаланжъ. 
Ьа §иегге Лев Равзхопв, 1в8 1;го18 пиИв 1п1;егпе8 и т. п.; говорить, 
что онъ совершенно уб'Ьждеяъ въ истин* и-^ испол- 
нимости учвн1я Фуррхе, вовсене считая себя обя- 
заннымъ свято верить к *ои1}е8 1е8 ех1;гауа§апсе8 
<1е по*ге МахЧге и проч.; благодарить (присылающих ь ему 
въ Ростовъ помянутая книги) за насыщеше хл4б6мъ духовнымъ 
его и всей зд'Ьшней (Ростовской) небольшой паствы и проч. 
Паства эта, не знающая иностранныхъ языковъ въ такомъ город*, 
какъ Рбстовъ, конечно, должна была состоять изъ М'Ьстныхъ город- 
скихъ обывателей средняго класса: уЬздныхъ чиновниковъ, а 
также и самихъ купцовъ, м'Ьщанъ и т. п. Какой ядъ долженъ 
былъ разливаться отъ такой закваски, въ город*, куда на ярмарку 
стекаются со вс*хъ оконечностей государства? И какъ поел* этого 
я могъ не подумать, что и въ другихъ м*стахъ, особенно такихъ, 
гд* полупросв*щен1е бол*е распространено и гд* знан1е ино- 
странныхъ языковъ сильн*е, ч*мъ въ у*здномъ город*, не заве- 
лись уже подобныя паствы" *). 

Но не съ этой точки зр*тя надо подходить, чтобы понять 
вражду Николая и его лакеевъ къ петрашевцамъ. Правда, 
количество посл*днихъ далеко не исчерпывалось т*мъ круж- 
комъ лицъ, которому пришлось жестоко поплатиться за свободо- 
любивый мечты. Собран1я бывали не только у Петрашевскаго, 
но и у Кашкина и другихъ лицъ. Наконецъ, и изъ пос*щавшяхъ 
М. В. Буташевича изб*жалъ репрессхй Салтыковъ-Щедринъ. 
Кром* того, зараза хотя и не такъ широко, какъ ув*ряетъ 
Липранди, все же распространялась и дальше, выходя за пред*лы 
кружковъ. 

Однако, страшенъ былъ для Николая I и его жандармовъ, 
памятенъ посл*дующимъ покол*н1^мъ революц1онеровъ не коли- 
чественный, а качественный составь петрашевцевъ. Напрасно 
Липранди въ своихъ запискахъ пытается обезцв*тйть группу 
петрашевцевъ, когда пишеть: „Въ заговор* 1 825 тода участвовали 
исключительно дворяне и при томь преимущественно военные 
Туть же, напротивъ, съ гвардейскими офицерами и съ чинов- 
никами министерства иностранныхъ д*ль,— рядомъ находятся 
неокончившхе курсъ студенты, мелше художники, купцы, м*щане, 
даже лавочники, торгующхе табакомь"... Россхя т*мъ не мен*е 
знаетъ фамилхи Достоевскаго, Щедрина-Салтыкова, да, наконецъ, 
и не эти имена важны. Важно то, что петрашевцы были созна- 
тельными сощалистами, людьми, изучавшими труды западно- 
европейскихъ мыслителей, пытавшимися продумать западно- 



*) Записки Липранди, стр. 75—6. 



европейскую доктрину и съ помощью основныхъ началъ 
сощалистическаго ученхя того времени изменить жизнь крепост- 
нической Россш. Задача была неосуществимая: царство рабства 
превратить въ царство сощализма. Но петрашевцы в-Ьрили въ 
скорое наступлеше рая земного, всец-Ьдо находясь въ пл-Ьну у 
грезъ сощализма. 

Самъ ПетрашевскШ и большинство его последователей были 
прежде всего фурьеристами *). Но они знали труды и другихъ 
сощалистическихъ мыслителей своего времени. 

Выяснить, въ какой м^р* и что именно было усвоено цетра- 
шевцами въ области сощалистическо-кооперативной мысли ихъ 
времени,— и является задачей даннаго очерка. 

Ы. 

Надо прежде всего отметить, что прекрасно поставлено 
было д^Ьло въ отношеши получен1я сощалистическихъ книгъ. 
Такъ какъ книги выписывать одному человеку было дорого, 
ирхобр^Ьтали библхотечки въ складчину. Кружкомъ Кашкина были 
выписаны сочинен1я Фурье, журналы съ его статьями, сочинешя 
Консидерана, Сисмонди, Рякардо, Мальтуса, Бланки и другихъ. 

Выписанныя книжки основательно читались. Прочитывалось 
петрашевцами очень много различныхъ трудовъ, что видно хотя 
бы изъ сл^дующихг строкъ Д. Д. Ахшарумова: „Сощальное 
ученхе Фурье, — пишетъ Ахшарумовъ, — сочинеше его Новый 
промышленный мхръ, также различный брошюры последова- 
телей его: Консидерана, Туссенеля и другихъ ипопулярные журналы 
того времени: А1тапасЬ рЬа1ап81ёпеп и бол4е ученый РЬа1ап^е 
увлекали меня нер-Ьдко до того, что я забывалъ все прочее. 
Большхя сочинешя Фурье — Теорхя четырехъ побужден1й 
и Теоргя все общаг о единства были по временамъ про- 
сматриваемы мною, но по дороговизн* я не могъ ихъ ирхобр-Ьсти**. 
Кром-Ь того, Ахшарумовымъ, по св'Ьд'Ьшямъ В. И. Семевскаго, 
была прочитана и книга Пеллярена о жизни и теорхи Фурье, а 
также Кабе: «Путешествхе въ Икархю» **). 

Прочитанныя произведешя живо обсуждались въ товарище - 
скихъ бесЬдахъ. «Въ Дуровскомъ кружкЪ», разсказываетъ А. П. 
Мйлюковъ, „было н-Ьсколько жаркяхь сощалистовъ. Увлекаясь 
гуманными утошями европейскихъ реформаторовъ, они вид'Ьли 
въ ихъ учеши начало новой релипи, долженствующей будто бы 
пересоздать человечество и устроить обп4ество на новыхъ сощаль- 

*) См. мою книжку „Револющонное учвн1е Фурье и кооперативная 
пропаганда" Петроградъ. 1917 г., .Новь", 2-е изд., стр. 21—2. 

**) В. И. Семевск1й „Петрашевцы". „Голосъ Минувшаго", 1916, Ш 
стр. 53. 
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ныхъ началахъ. Все, что являлось новаго по этимъ предме- 
тамъ во французской литератур* постоянно получалось, распро- 
странялось и обсуждалось на нашихъ сходкахъ. Толки о Нью- 
Ланарк* Роберта Оуэна и объ Икар1И Кабе, а въ особенности о 
фаланстер-Ь Фурье и теорхи прогрессивнаго налога Прудона 
занимали иногда значительную часть вечера" *). 

Какъ же понимался новый М1ръ петрашевцами? Въ записной 
книжк* Ахшарумовымъ лЪтомЪ 1848 года были сделаны пом'Ьтки, 
свид'Ьтельствующ1я о его настроен1яхъ. Онъ размышлялъ объ 
уничтожен1и: 1) семейной жизни въ такомъ вид4, какъ она 
теперь; 2) труда — въ такомъ вид*, какъ теперь; 8) собственности; 
4) государства —законовъ, войны, войска; 5) „о перем'Ьн'Ь воей 
безтолковщины" **). , 

Главное вниманхе въ своихъ мечтахъ петрашевцы удаляли 
экономическому преобразованхю М1ра. Поэтому Кашкинъ, верный 
зав'Ьтамъ Фурье, пренебрежительно относился къ философамъ. 
Посл-Ьднимъ, — говорилъ Кашкинъ въ одной изъ своихъ рЪчей, 
прочитанной на вечер* у Петрашевскаго въ ноябр-Ь или 
декабре 1848 года, — «удивительно, о чемъ люди хлопочутъ, 
когда все объяснено, сознано, и человечество достигло абсо- 
лютной формыбыт1я, что доказано т^Ьмъ, что современная 
философ1я есть абсолютная философхя, а наука всегда является 
тожественною эпох*, но какъ ея результатъ, т.е. по совершен1и 
въ быт1и. Для нихъ такое доказательство неопровержимо. Фактами 
ихъ не смутить. Они пренебрегаютъ ими. Спросите ихъ, отчего 
при этой абсолютной форм* быпя въ Манчестер* и Бирмингам* 
работники мрутъ съ голоду. Они скажутъ, что это случай- 
ность" ***). 

Вл1ян1е Фурье настолько заметно въ приведенныхъ стро- 
кахъ ****), что становится понятно, если среди петрашевцевъ иные 
(какъ Ханыковъ) признавали и космогонхю Фурье, вызывавшую 
всегда наибольшее количество насм-Ьшекъ и до сихъ поръ еще 
высмеиваемую даже Шарлемъ Жидомъ, поклонникомъ Фурье. 

Петрашевцы же принимали учен1е перваго сощалиста Х1Х-га 
в^ка безъ отравляюпдаго душу скептицизма— полностью или 
почти полностью. Такъ же съ живЪйшимъ интересомъ относи- 
лись они и къ трудамъ другихъ соц1алистовъ, при чемъ собствен- 
ное сощалистическое М1росозерцан1е большинства петрашевцевъ 
нужно призндть вполп* установившимся. 



*) А. П. Ми люк о въ „0. М. Достоевсшй" „Русская Старина'* ^ 
1881, мартъ, стр. 696. 

**) В. И. Семевск1й. „Голосъ Минувшаго", 1916, III, стр. 57. 
***) Онъ же „Голосъ ?Динувшаго*, 1916, IV, стр. 177-8, 
***♦) Сравните стр. 27-9 моей книжки: „Револющонное учете Фурьв*^. 



Въ р'Ьчй Ахшарумова, произнесенной 7 ап|)'Ьля 1849 года 
въ присутств1и Ю товарищей (Ахшарумовъ былъ одиянадцатымъ 
участникомъ об'Ьда по случаю памяти дня рожден1Я Фурье), 
определенно говорилось: „Сердце каждаго изъ.насъ, не 
умолкая, говорить о счасть*. Но не о томъ счасть*, которымъ 
пользуются теперь немног1е,— -это счастье незначительно, не- 
прочно, пусто, однообразно, утомительно и нер-Ьдко так1е 
счастливцы во дворцахъ своихъ томятся скукою, бол4знью и 
кончаютъ, наконецъ, жизнь самоуб1йствомъ. Но счастье другой 
жизни — не той, о которой говорятъ намъ грязные попы, которая 
осрамила бы провид'&нхе и законы вселенной, но о жизни другой, 
другого общества въ наолаждеши и роскоши на нашей высокой, 
прекрасной земл****). 

Счастье на земл* состояло, по мн^шю петрашевцевъ, въ 
преобразован1и общества путемъ создан1я фалангъ и фалансте- 
ровъ Фурье. Соответственно подобному идеалу, Кашкинъ опре- 
д^ленно говорилъ, что „форма правлен1я недостаточна, чтобы 
привести человека къ осуществлешю стремлешя его къ счастью". 
Однако, петрашевцы не были индифферентны къ произволу царизма 
и въ бесЬдахъ на собранхяхъ у Петрашевскаго, Кашкина и друг, 
одни (напр., Момбелли) прямо высказывались за республику, 
друпе допускали, какъ переходную форму, конституц1онное пра- 
влен1е, но конечный идеалъ не забывался ими, и они помнили 
про необходимость совершен наго исчезновешя современнаго 
государственнаго строя съ государями, министрами, войскомъ и 
столицами **). 

Къ сожаленхю, цензурный условхя мешали имъ развить 
такую широкую сощалисти ческу ю пропаганду, какая была воз- 
можна во Франщи, Англ1и и Америк-Ь того времени. Русскимъ же 
петрашевцамъ приходилось ограничиваться бесЬдами, и случайный 
заметки ихъ, стихотворен1я и т. д. въ сороковые годы чаще всего 
св-Ьта не увидали. Немногое дошло донасъ въ рукописяхъ инте- 
ресующаго насъ пер1ода (потому что посл'Ьдующ1я воспомина- 
Н1я, написанныя много л^тъ спустя, утратили уже точность и абсо- 
лютную в-Ьрность передачи настроеШй сороковыхъ годовъ). Поэтому 
т'Ьмъ большую ценность представляетъ для насъ литературный 
памятникъ, содержащШ въ себ* изложен1е основныхъ положенгй 
взглядовъ петрашевцевъ и изданный въ середин'Ь сороковыхъ 
годовъ. Памятникъ этотъ— маленькая энциклопедхя, носящая 



*) В. и. Сем*евск1й. «Голосъ Минувшаго", 1916, IV, 189. 
**) Онъ же, „Изъ исторш общественныхъ идей въ конц'Ь сороковыхъ 
годовъ". Сборникъ „На славномъ посту", посвященный И. К. Михайлов 
ском5\ С.-Петербургъ. Изд. Литературнаго фонда. 1906 г., стр. 129. 
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скромное назв^ан1е: „Карманный словарь иностранныхъ словъ 
вошедшихъ въ составь Русскаго языка, издаваемый Н. К и рил о 
вымъ*** Подъ именемъ Кирилова— ПетрашевскШ, при участ1и еди- 
номышленниковъ (ближайшее литературное участхе принималъ 
В. Майковъ), из даль два выпуска „Словаря", конфискованныхъ 
цензурою на букв* О. Второй выпускъ (1846 года) былъ гораздо 
ярче перваго (1845 года), но при „объяснен1и" многихъ словъ 
съ первыхъ же страницъ петрашевцамъ удалось высказывать 
свои взгляды. 

Не будетъ преувеличен1емъ, если сказать: у христ1анъ есть 
Ввангел1е, у марксистовъ — „Кайиталъ**, у петрашевцевъ былъ 
„Словарь**. При помощи „Словаря" мы можемъ выяснить настрое- 
Н1я петрашевпевъ, а также и взгляды самого Петрашевскаго, 
который былъ душою русскаго еоцхалистическаго движешя ооро- 
ковыхъ годовъ. Итакъ, обратимся къ сгеДо петрашевцевъ — къ 
„Словарю", который нын* является библюграфической рЪдкостью, 
да который при томъ въ видЬ простого чтешя наврядъ ли найдетъ 
много охотниковъ. 

III. 

Несмотря на то, что выпуски „Словаря" появились на св*тъ 
въ середин* сороковыхъ годовъ, когда свирепствовала николаев- 
ская цензура, М. В. Буташевичу - Петрашевскому удалось поста- 
вить на очередь и дать ярк1е ответы на вопросы о сущности 
абсолютизма и его проявлешяхъ. Въ подробной стать*, объяс- 
няющей якобы слово „ораторъ" критика произвола царскаго само- 
держав1я (почти всюду набранная, вдобавокъ, курсивомъ!) пора- 
лшетъ своею силою. 

Слово „абсолютизмъ" въ политик* „употребляется для озна- 
чен1Я совершенно неограниченной монархш" *). При такомъ стро* 
господствуетъ нер-Ьдко анарх}я. Анарххей „называется отсутств1е 
законнаго правлен1я въ государств*, или уничтоженхе въ немъ 
той власти или властей, которыя блюдутъ за охранен1емъ правъ 
каждаго лица и за исполнен1емъ законовъ, ихъ охраняющихъ. 
Изъ этого видно, что анарх1я иногда господствуетъ и въ такомъ 
государств*, гд*, невидимому, существуютъ и стройность, и 
порядокъ въ управленш, но въ сущности н*тъ ни прочныхъ 
постановленШ, ни строгаго выполнен1я ихъ" **). М. В. Буташевичъ- 
Петрашевск1й ***) напоминаетъ читателямъ про преступлешя фран- 

•) Слово Абсолютизмъ, стр. 1.— Въдальн*йшвмъ, не называя ,Сло- 
варя", я указываю лишь слово, пользуясь которымъ петрашевцы излагали 
свои взгляды. 

**) Анарх1я, стр. 11. 
***) Я часто говорю, передовая содержаше „Словаря", о Петрашевскомъ 
а не о петрашевцахъ, такъ какъ ^Словарь' Д'1^ло прежде всего М.В. 
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цузскаго абсолютизма и про Бастилш, „служившую м-Ьстомъ для 
еодержашя государственныхъ преступниковъ, а часто и невинныхъ 
узниковъ; п.осл'Ьднихъ хватали на основанш королейскихъ нове- 
л4н1й, 1е^1;ге8 йе сасЬе*, что раздавались часто съ большою неспра 
ведливостью и попадали въ руки самыхъ недостойныхъ людей» 
которые поражали ими своихъ жертвъ на основан1и личныхъ 
ненавистей и злостныхъ интересовъ" *). 

Самодержав1е губить лучш1я силы общества. Даровитые 
люди должны молчать, и „молчаше" ихъ „происходить изь осо- 
бенной, даже иногда весьма похвальной, при иастояш;ей органи- 
зацш общества, осторожности или боязни, чтобы рЪчь не была 
иногда превратно понята или перетолкована, во вредь говорящему, 
людьми офищально неблагонам'Ьренными". Кто же эти люди, 
офищально неблагонам'Ьренные? „Смотри слово шшонь**, пояс- 
няеть въ скобкахь ПетрашевскШ **). Между т'Ьмь, лишь первые 
ораторы были просто говоруны, болтуны; со времени же раззитхя 
общества „ораторь является челов'Ькомь государственнымь'*. 

„Доказательствомъ этого могутъ служить Грец1я, Римь и 
МН0Г1Я республики" ***). Говорить тоть, у кого есть что сказать 
кто ум-Ьеть убеждать другихь людей въ необходимости совм*- 
стныхъ д-Ьйствхй. „Человеку, взятому въ отдЬльности, почти ничего 
невозможно совершить, но все возможно совершить въ обществ* 
и обществомъ** ****). Однако, „во всякомь ли обществ* можетъ 
развиться ораторская рЪчь, точно такъ же какъ развиваются всЬ 
яроч1я словесныя произведен1я?—Конечно, Н'Ьть; потому что не 
всякая форма общественная даеть пищу этому искусству; потому 
что значеше частныхь волей не везд* одинаково**. *****) „Для 
общества, непривыкшаго кь разсудительности и разумности, слова 
мудреца будутъ словесами безум1я!.. въ немъ глупость и невеже- 
ство будуть удостоены обожанхя, а истина и знанхе гонимы** ******). 
„См-Ьшонъ поэтому въ глазахъ всякаго истинно-мыслящаго 
челов-Ька укорь въ безталантливости тамъ, гд* была бы жалкак 
. посредственность законодательницей и гд* самая талантливость 
являлась бы ч^мъ-то враждебнымъ духу тамошнихъ общественныхь 
учрежден1й1.. Не странно ли тамъ искать ума, общечелов'Ьческихъ 
полезныхъ открыйй, усовершеиствовашй и изобр-Ьтешй, — гд* 
всякое обнаружеше разумности, всякое нововввден1в было бы 
ч^^мъ-то противозаконнымъ, безнравственнымъ; гд* самая спра- 



*) Вастнлхя, стр. 12 Ыв. 
♦*) О р а т о р ъ, стр. 297. 
***) О р а т о р ъ, стр. 298. 
****) Ораторство, стр. 300. 
*****) Ораторская р'Ьчь, стр. 304. 
******) Ораторство, стр. 302. 
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ведливость отъ в'Ёка ни на одно мгновеше не являлась нелице- 
прхятной, гд* общественное судилище есть не иное что, какъ 
охранительное учрежденхе для всякой неправды?! Гд*, какъ бы 
все, и человека и природу, покрыла пл'Ьсень застоя и он'Ьм'Ьн1я... 
гд* однообраз1е, монотонность, безмыслхе и безсмыслхе — законъ 
общественной жизни... какъ это и есть въ Турц1и или Кита* *).- 

Государственному строю Турцш, Китая и Россш (назвать 
которую ПетрашевскШ прямо не могъ) „Словарь" противопоста- 
вляетъ демократическое управленхе государствомъ, когда „каждый 
гражданинъ участвуетъ въ разсмотр'Ьн1и и р-Ьшеши дЪлъ всей 
нащи" **). Демократомъ называютъ всякаго гражданина подобнаго 
государства, а „также подъ этимъ словомъ разум'Ьютъ вообще 
приверженца двмократ1и; наконецъ, человЪкъ, стяжавш1й попу- 
лярность въ народ'Ь и горячо отстаивающ1й бго права, называется 
демократомъ". 

Нужно бороться за идеалы демократш, потому что сам- 
культура прежде всего „д'Ьятельность, направленная на какой! 
нибудь предметъ, для того чтобы пробудить дремлющ1я въ немъ 
силы" ***). Ораторъ говоритъ не для себя, а для общества; писатель 
творитъ, им'Ья въ виду общественные интересы и „литературнымъ 
произведев1емъ въ наше время не признается то, что . носитъ 
характеръ частности, въ чемъ выразился отд'Ьльный М1ръ чело- 
века безъ всякаго отношешя къ обществу и человечеству" ****). 

Не пугайтесь, если васъ назовутъ демагогомъ. Кто такой 
демагогъ? ^ЧеловЪкъ, им*Ьющ1Й сильный в^съ въ народ*, пред- 
ставитель демократической парпи, который, следовательно, на- 
ходится во всегдашней борьб* съсуществующимъ правительствомъ. 
Это слово наиболее употребляютъ, говоря о злоупотребляюп11ихъ 
свое вл1яше на народъ и воспламеняющихъ ярость черни иэъ 
частныхъ видовъ. Таковы были софисты въ Аеинахъ после Перикла, 
ародные трибуны въ Риме, парт1я Марата и т. п. во Франщи 
въ дни револющи; въ настоящее время такъ называютъ въ Гер- 
манш (въ Прусс1и и Австрш) всехъ приверженцевъ револю- 
щи" *****), 

IV. 

Какъ видимъ, Петрашевсшй, подобно Консидерану, призна- 
валъ значен1е изменен1я государственныхъ формъ правлен 1я 
Демократическ1й строй Швейцархи или Северо-Американскихъ 
Соединеняыхъ Штатовъ былъ ему больше по душе, нежели са^ 



*) Ораторство, стр. 30 
**) Двмократ1я, стр. 52. 
***; Культура, стр. 150. 
****) Литература, стр. 168 
*****) Демагогъ, стр. 51. 
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модержав1е Турцш, Китая и Россхи. Но, какъ последовательный 
сощалистъ и приверженецъ Фурье, онъ вовсе не переоц'Ьнивалъ 
значен1Я конституцшннаго правленхя, при чемъ особенно подчер- 
кивалъ вл1ян1е буржуазии на ходъ дЪлъ, существующее (что 
хорошо знаемъ мы, люди XX в-Ька) не только въ конститущонной 
монарх1И, но и въ республикахъ. 

„Въ тЬсномъ смысл* подъ конститущей, — читаемъ мы, — 
разумеется такой образъ правлешя, въ которомъ верховная 
власть разделена между монархомъ и выборными отъ народа. 
Посл'Ьдн1в называются представителями или депутатами. Сово- 
купность депутатовъ составляетъ парламентъ. Сей^ посл-ЬднЙ 
обыкновенно разделяется на две палаты: верхнюю и нижнюю: 
первая состоитъ изъ представителей высшаго сослов1я — аристо- 
крат1и, а последняя — изъ представителей остальныхъ классовъ 
народа. Этотъ образъ правлен1я въ западныхъ государствахъ 
былъ следств1емъ сильнаго развит1я сословхй. Преимущественно 
же принадлежитъ онъ Англхи, где развивался исторически еъ 
XII столет1Я до нашего времени. 

„Монтескье, знаменитый авторъ Духа законовъ (Езрпк йе 
1018), пленился имъ и не мало содействовалъ тому, что онъ 
принять большою частью европейскихъ государствъ. Защитники 
его доказываютъ, что онъ основанъ на праве каждаго члена 
общества участвовать въ управлевш того целаго, котораго онъ 
часть, но на практике это начало неосуществимо въ большихъ 
государствахъ: везде необходимость заставляетъ ограничивать 
число лицъ, имеющйхъ право выбирать депутата отъ провннщи 
или отъ СОСЛ0В1Я. А такъ какъ единственная мера, которою везде 
руководствуются, состоитъ въ количестве имущества гражданина, 
то на практике до сихъ поръ это хваленое правленхе есть не что 
иное, какъ аристокрайя богатства. Такъ напр., если положено, 
что учаспе въ выборе депутата можетъ принимать только тотъ, 
кто имеетъ не менее 400 рублей дохода, то гражданинъ, полу- 
чающ1й дохода 350 рублей, уже ничего не значить въ полити- 
ческомъ смысле. Защитники констнтущи забываютъ, что челове- 
ческШ характеръ заключается не въ собственности, а въ личности, 
и что, признавъ политическую власть богатыхъ надъ бедными, 
они защищаютъ самую страшную деспотш! Двести тысячъ бога- 
тыхъ, управляющйхъ тридцатью тремя миллюнами бедныхъ и 
нищихъ — то же самое, что каста аеинскихъ или ^римскихъ граж- 
данъ, которые утопали въ неге и роскоши, попирая личность 
миллюновъ людей, оффищально называвшихся вещами (здесь 
разумеются рабы)" *). 



*) Конституц1я, стр. 133—4. 
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Ко всеобщему избирательному праву и парламенту, построен- 
ному на такомъ (или приближающемся къ таковому) основанш 
ПетрашевскШ относился иначе, при чемъ сочувственно описывалъ . 
„Иащональное Собраше" Франщи, говоря: „можно сказать утвер- 
дительно, что еслибъ Людовикъ XVI посл'Ьдовалъ вполн* бла 
горазумнымъ р4шен1ямъ сего собрашя, сов'Ьтамъ Неккера и дру- 
гихъ просв'Ьщенныхъ своихъ министровъ, то историку вовсе-бы не 
пришлось упоминать о многихъ ужасахъ этой револющи и самое 
политическое преобразован1е Франщи, какъ желалъ этого самъ 
Людовикъ, да и самое возрожденхе народа французскаго совер- 
шалось (?ы1гихо, мирно, безъ потрясешй* *). Вообще „Нацшналь- 
ное Собран1е** выгодно отличается отъ конститущоннаго строя 
тЬмъ, что „если не прямое, то по крайней м'Ьр'Ь посредственное 
учаепе ц-Ьлаго народа, чрезъ его представителей, въ положенш 
р-ЬшенШ на таковыхъ собран1Яхъ всегда бол-Ье или мен'Ье вме- 
щается въ самомъ П0НЯТ1И о нацюнальномъ собраши" **). Но 
демократическое управлен1е государствомъ наблюдается р^Ьдко, 
такъ какъ, къ сожал^Ьтю, современный строй жизни обычно 
ям^еть въ виду не всЬхъ людей вообще, а только наиболЬе 
обезпеченные классы общества. Посмотримъ, наприм'Ьръ, что 
представляетъ собою мануфактурная промышленность. Даже она, 
созданная усил1ями и трудомъ рабочихъ, имъ несетъ нищету и 
б-Ьдствхя, а хозяевамъ — богатство и довольство. 

ВсякШ трудъ человека, направленный къ удовлетворешю> 
потребностей, по характеристик* „Словаря", „посредствомъ нро- 
изведен1й природы, разделяется на три вида, которые составляютъ 
то, что называется промышленностью". Первый видъ — промышлен- 
ность добывающая или землед-Ьльческая, заключающая въ себ* 
весь трудъ отделенхн отъ земли произведешй, почему нибудь 
годныхъдля человека. Второй видъ — промышленность обрабаты- 
вающая или мануфактурная, заключающаяся въ изменешй, въ 
обрабатыван1и сырыхъ произведен1й природы сообразно съ по- 
требностями человека. Трейй видъ — промышленность торговая^ 
состоящая въ м^н* однихъ произведешй на друг1я. 

Останавливаясь на мануфактурной промышленности, Петра- 
шевскШ отмечаетъ, что развийе ея принадлежитъ нов-Ьйшему 
времени. Въ древности она процветала только въ некоторыхъ 
ав1атскихъ городахъ. Греки и римляне презирали этотъ видъ 
труда. Въ среднхе века онъ также находился въ младенчестве. 
Но съ ХУИ века „все образованные народы обратились къ ма- 
нуфактурамъ, и правительства наперерывъ спешили одно передъ 



*) Нащональное Собраше, стр, 223. 
**) Тамъ же. 
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другимъ развивать въ своихъ государствахъ мануфактурную про- 
мышленность**. „Въ наше время нигд* мануфактуры не дости- 
гли такой высокой степени развит1я, какъ въ Англш. Но, къ 
сожал'Ьнхю, выгодами ея пользуются одни богатые хозяева пред- 
пр1ят1й (антрепренеры). Рабочхй классъ, отнятый отъ земли, жи- 
ветъ ничтожнымъ заработкомъ, изнуренный трудомъ, болезнями, 
развратомъ. Антрепренеры средней руки не могутъ выдерживать 
соперничества съ богагЬйшими, и банкротства сделались тамъ 
происшествхями обыкновенными" *). 

У. 

Итакъ, мы видимъ, что „Словарь** бичуетъ самодержавхе^ 
весьма скептически относится къ конституц10нному строю, опи- 
рающемуся на цензовую систему и, наконецъ, выступаетъ въ 
защиту угнетенныхъ противъ раецв-Ьтающаго капитализма. Не- 
обходимо при этомъ подчеркнуть указаше, что „антрепре- 
неры средней руки не могутъ выдерживать сопер- 
ничества съ богат'Ьйшими**. Очевидно, что петрашевцы 
на полстол-Ьйя раньше русскихъ марксистовъ и еще раньше Маркса 
учитывали преимущества крупнаго производства передъ сред- 
нимъ и мелкимъ. 

На ряду съ яркой критикой современнаго общества ,| Сло- 
варь** не могъ не Выдвинуть положительныхъ идеаловъ. Каковы 
же они были? Прежде всего, конечно, весьма часто (какъ мы 
увидимъ дал-Ье) пропагандировались различныя стороны учен1я 
Фурье, но и Оуанъ не былъ забытъ. 

Овенйзмомъ называется „система взаимнаго сод'Ьйств1я *) и 
общей собственности** „по имени ея творца Роберта Овена**, чи- 
таемъ мы. Большая статья содержитъ рядъ цитатъ изъ произве- 
дешй Оуэна и указываетъ, что „признавъ полную зависимость 
деятельности человеческой отъ обстоятельствъ, овенизмъ отвер- 
гаетъ свободу челов-Ьческаго произвола и всякую ответствен- 
ность человека за причиняемое имъ зло, а принужден1е и нака- 
зан1е признаетъ средствами несправедливыми и недостаточными къ 
искоренен1ю зла въ союзе общественномъ. Почему онъ долженъ 
былъ искать радикальнаго излечен1я всехъ недуговъ общества 
въ изменен1и формы его организащи**, ибо настоящая форма 
порождаетъ вражду и не представляетъ каждому одинаковой 
возможности къ полному и всестороннему удовлетворешю его 
потребностей. Въ настоящее время въ обществе господствуютъ: 
1) различные предразсудки, .ставящ1в людей въ зависимость 



*) Мануфактурная промышленность, стр. 175—6. 
**) Переводъ въ „Словаре" слова „СоорбгаНоп**. 
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одинъ отъ другого, 2) неравенства людей по состоягнхямъ или ио- 
ложешю ихъ дъ обществ*, 3) власть „исключительной ча^ 
стной собственности, которая, развиваясь исторически подъ 
вл1ян1емъ началъ насл'Ьдства и фамильнаго эгоизма, сосредото- 
чила въ рукахъ немногихъ плоды человеческой промышленности 
и право на счастье сод-йлала монополхею н'Ьсколькихъ людей во 
вредъ прочимъ". Счастье человечества требуетъ совершеннаго 
уничтожешя въ обществ* принциповъ вражды. Нужно устано- 
вить общее и при томъ равное участ1е всЬхъ членовъ общества 
въ пользован1И плодами умственной и промышленной человече- 
ской деятельности. 

„Согласно съ этими общими началами, — читаемъ мы въ 
„Словаре", — овенизмъ представляетъ новую форму обществен- 
наго устройства, основаше которой есть ассощащя" *). Далее 
излагаются услов1я ассощащи по ученхю Оуэна. Приводимъ это 
место изъ, „Словаря" полностью въ виду исключительнаго инте- 
реса его для русскихъ кооператоровъ, чтобы имъ стало ясно, 
какъ теор1я Оуэна впервые изложена была Петрашевскимъ еще 
въ 1846 году. — 

Итакъ, услов1я ассощащи таковы: 

1) Учасие въ ассоцхащи основывается единственно на убеж- 
дешж. Каждый можетъ отъ него отказаться и получить обратно 
внесенный имъ капиталъ, увеличенный частью пропорщонально 
содейств1ю, оказанному имъ въ умножеши общественнаго бо- 
гатства. 

2) Свободное выражен1в мыслей и мнешй ничемъ не 
стесняется. Въ релииозныхъ верован1яхъ каждый руководится 
частными убежден1ями. 

3) Все работы добровольны. Различныя меры должны быть 
приняты, дабы оне могли соделаться привлекательными. Работы 
же, для 5лагосостоян1я общества необходимыя, но отвратительныя, 
тягостный или могущ1Я быть вредными для здоровья человече- 
скаго, производятся машинами. Каждый соучастникъ можетъ 
избрать занят]я по своимъ склонностямъ. 

4) Во всякомъ промышленномъ производстве и во всякомъ 
нематер1альномъ занятхи члены общества должны взаимно другъ 
другу содействовать. Это содейств1е можетъ быть или механи- 
ческое, или умственное; но во всякомъ случае оно должно быть 
добровольное, возникшее или изъ убежденхя въ полезности пред 
принимаемаго труда,, или же изъ сознан1Я того, что онъ доста- 
вить какое-либо наслажденхе, удовольствхе. При этомъ никогда 

*) Къ слову сказать, объяснен1е слова „ассоц1ащя" 11етрашввск1й 
думадъ дать въ Прибавлен1и къ „Словарю", которое не смогло по- 
явиться на св'Ьтъ. 



— 17 — 

не должна быть упущена изъ вида польза общественная, тре- 
бующая отстранен1я отъ учаспя въ подобномъ содМствхи лицъ, 
дМствительцо неспособныхъ къ оному. 

5) Общую собственность составляютъ; оруд1я производства, 
сырые матер1алы, назначенные къ употреблен1ю для воспроизве- 
дешя новыхъ, и все то, что, нося назван1е капитала, не предназна- 
чено къ непосредственному уиотребленхю. 

6^ Предметы, уничтожающхеся черезъ потреблвн1е, хранятся 
въ общественномъ магазин*, и тогда только, когда берутся изъ 
него, обращаются въ собственность потребителей. Предметы же, 
не тотчасъ уничтожающхеся, д-блаются частного собственностью 
только на время пользован1я ими. 

7) Общество своими дЪлами зав-Ьдуотъ или само непосред- 
ственно — въ общихъ собран1яхъ его членовъ, или чрезъ см'Ьняе- 
мыхъ пов'Ьренныхъ, д-Ьйствш коихъ подлежатъ надзору и обсуж- 
ден1ю. Въ этомъ отношенш права и обязанности всЬхъ взрослыхъ 
членовъ общества одинаковы, мнЪехя лицъ обоего пола равно- 
ц*аны, и женщины допускаются къ должностямъ, ихъ полу го- 
отв'Ьтственнымъ. 

8) Несогласхя и раздоры прекращаются полюбовно. Исклю- 
чен1е изъ общества есть крайняя мЪра, допускаемая и призна- 
ваемая необходимою только въ начал* его существован1я, 

9) Воспитан1в д'Ьтей овенизмъ установляетъ общественное, 
нимало не устраняющее вл1ян1я родителей. Оно обнимаетъ теоре- 
тическое и практическое изучеа1е всЬхъ наукъ, искусствъ и ре- 
меслъ, полезныхъ въ обществ*. Сироты пользуются 'совершенно 
одинаковыми правами съ прочими детьми. 

10) Для изб'Ьжан1я безпорядка въ занят1яхъ, безъ утраты 
при томъ возможности открыт1я и прпм'Ьнен1я опособовъ произ- 
водства, требующихъ совокупнаго д*йств1я многихъ лицъ, въ 
шиатит определяется число участниковъ въ общин* 500, а въ 
тах1тип1 — 2000. 

„По этому плану", сообщаетъ „Словарь": „основана была 
Овеномъ, въ 1800 году, промышленная колонхя въ деревн* Нью-Ла- 
наркъ (Ке\у^ Ь^пагск), въ Шотландти, и англичане вскор* назвали 
ее картиною удобства, счастья, опрятности и до- 
вольства. Позже возникли К0Л0Н1И: Нью-Гармони (Ые\уг Ьагшопу) 
въ Пэнсильван1и, и Орбейстонъ (ОгЫз^оп) близъ Глазгова** *). 

VI. 

Если оуенизмъ изложенъ въ ц*льномъ законченяомъ от- 
рывк*, то фурьеризмомъ пропитанъ весь „Словарь** и въ ц*ломъ 



*) Овенизмъ, стр. 263—6. 
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внъ отражаетъ понцманхе фурьеризма Петрашевскимъ, который 
не признавалъ „крайностей" учешя Фурье— хотя бы его кос- 
могоши. 

Сообразно этому, слово космогошя объясняется очень кратко: 
^такъ называется наука, имеющая предметомъ изсл*дован1Я объ 
образоваши игра" *); точно такъ же о метампсихоз* сказано лишь: 
переселеше душъ. Последователи этого ученхя называются 
метамнсихозистами** **). 

Въ этихъ краткихъ опред'Ьлешяхъ не только не упоминается 
объ увлечен1и Фурье подобными вопросами, но и нельзя уяснить 
себ* отяошешя къ нимъ Петрашевскаго. 

СовсЬмъ иначе поясняется значеше слова гармотя. „Гармо- 
шя — соглас1в частей ц^лаго. Въ этомъ смысле употребляется 
слово гармошя во всевозможныхъ случаяхъ. Такъ напр., можно 
сказать гармонхя мхра, гармон1я общества, гармон1я нов-Ьйшаго 
произведешя. По учешю нов'ЬйшеЙ философхи, гармошя есть со- 
вершенство. Посему и человЪкъ долженъ стремиться къ гармони 
ческому развитш своихъ потребностей и рилъ" ***). 

Зд-Ьсь уже ясно ощущается фурьеристское толковаше „гар- 
мон1и". Излагается же ученхе Фурье въ стать-Ь: „Организащя 
производства или произведешя". 

,,Собственно говоря, челов'Ькъ и природа безсильны произ- 
вести что-либо заново, произвести небывалое, — читаемъ мы.—Произ- 
вести въ смысл* экономическомъ поэтому значитъ — преобразить 
изв-Ьстный сырой матер1алъ, соответственно известной ц^ли. При 
настоящей организац1и общественной для такого д'Ьйствхя не- 
обходимы талантъ, капиталъ и работа. Какое вознагражденхе 
должно быть каждому изъ этихъ производителей? — вотъ коренной 
вопросъ политической экономш. 

„Политики, избравш1е себЪ девизомъ: аргёв поиз 1^ (1ё1иё:е, 
уд^ляютъ мало внимаягя угнетенш „англ1йскаго пролетархя по- 
бЪдоноснымъ соперничествомъ машины" и особое предпочтете 
оказываютъ капиталу и его представителямъ. 

„Предпочтеше, оказываемое капиталу, овеществившемуся 
труду, простирается до того, что личность и права челов-Ька, 
какъ человека, иногда приносятся въ жертву овеществленнс:|у 
труду". „Это явленге не могло долго оставаться незам'Ьченнымъ 
и не обратить на , себя вниманхя всЬхъ тЪхъ, кому близки къ 
сердцу прогрессъ и счастье челов'Ьчества". „Не будемъ упоминать 
о различныхъ способахъ организац1и производства или ослабле- 



*) Космогошя, стр. 145. 
**) Метампсихоза, стр. 182. 
*♦*) Гармотя, стр. 32. 
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н1я ВЛ1ЯШЯ овеществленнаго труда, предлагаемыхъ разными 
мыслителями. Мы въ этомъ сдуча'Ь ограничимся указашемъ на 
учеше СЬайез Роипег, преимущественно зам'Ьчательнов потому, 
что не исключаетъ и не приносить ни одного изъ сихъ агентовъ 
производства въ жертву другйхъ и чрезъ это Д'Ьлаетъ безусловно 
воэможнымъ установленхе солидарности интересовъ, ни мало не 
оскорбляя уже установившихся общественныхъ отношенШ". 
„Предложенный имъ способъ зам-Ьчателенъ тЬмъ, что онъ, при- 
знавая значен1е всЬхъ атихъ производитольныхъ силъ, даетъ 
каждой изъ нихъ постоянное безобидное вознаграждеше — ^диви- 
дендъ и тЬмъ ослабляетъ д'Ьйствхе капитала. За вычетомъ издер- 
жекъ производства, всю массу вновь произведенныхъ ценностей 
онъ распред'Ьляетъ сл'Ьдующимъ образомъ между представите- 
лями этихъ трехъ агентовъ производства: */т2 изъ чистой выгоды 
предоставляетъ на долю вкладчика капитала, ^/12 самому произво- 
дителю труда, 3/12 тому, чья идея, чье знанье, чей талантъ ру- 
ководили этимъ промышленнымъ производствомъ. Впрочемъ не 
всякому труду предлр,гается доля прямо пропорц1ональная его по- 
лезности и обратно пропорщональная его привлекательности* *). 

Вполн'Ь въ дух* преклонен1я Фурье пзредъ талантомъ объ- 
ясняется „Словаремъ** роль дерархш и аристокрапи. Прежде 
1ерарх1я означала власть священника, но „въ нов'Ьйшее время 
это слово означаетъ не власть духовенства, но порядокъ власти, 
чиноначал1е, необходимое во всЬхъ классахъ благоустроеннаго 
общества" **). Но на какомъ же основаши должна быть построена 
1ерарх1я? Къ аристокрапи рождешя и аристократш богатства 
д, Словарь "* относится отрицательно. За то „аристократ1я способ- 
ностей или ума... основана на томъ, что во глав'Ь народа должны 
стоять люди, отличаюш1еся отъ другйхъ не породой и богат- 
ствомъ, а личными достоинствами, образованностью, познан1ями и 
опытностью въ наук* управлен1я. Ясно, что такого рода аристо- 
крат1я необходима въ государств* какъ разумъ въ т'Ьл*" ***). 

Насколько велико было вл1яте именно Фурье на сотрудни- 
ковъ „Словаря**, видео хотя бы изъ того, что даже Ланкастер- 
ская система взаимнаго обучешя, которою такъ восхищались 
декабристы и вообще почти вс* передовые мыслители Европы, 
подверглась критик* съ точки зр*шя ортодоксальнаго фурье- 
ризма. Перечисливъ преимущества и усп*хъ Ланкастерской си- 
стемы, авторъ зам*тки пишетъ: „Вн*шняя сторона обучешя 



*) Организащя производства или произведенш, стр. 316—9. 
**) 1врарх1я, стр. 88. 
**•) Аристокрапя, стр. 13. 
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является тутъ въ усовершенствованномъ вид-Ь; но то, что со- 
ставляетъ сущность образован1я, развитхе свободнаго 
мышлен1я *), забыто Ланкастеромъ и другими педагогами 
принявшими его систему" **). 

VII. 

Наряду съ „Словаремъ", какъ попыткой пропаганды соща- 
лиотическихъ идей, необходимо уд'Ьлить внимаше и неудавше- 
муся практическому начинанш Петрашевскаго — почину М. В. 
Буташевича создать фаланстеръ при помощи собственныхъ 
кр-Ьпостныхъ. 

По словамъ В. Р. Зотова, весьма скептически относившагося 
къ соц1ализму и величавшаго Петрашевскаго именемъ — „неиспра- 
вимый фантазеръ", д'Ьло происходило такъ. 

„Ув'Ьренность этого фааатическаго поклонника фурьеризма 
въ томъ,чторусск1й мужйкъ", — пишетъ Зотовъ,— „способенъ про- 
никнуться идеями фаланстерханскаго общежийя и усвоить ихъ 
себ'Ь, была до того велика въ Петрашевскомъ, что онъ задумалъ 
осуществить ее на д-Ьл* еще въ 1847 году, хотя и въ незначи- 
тельныхъ размЪрахъ. Былъ у него недалеко отъ уЬзднаго города 
небольшой выселокъ въ семь дворовъ, ютившихся на бологЬ, 
у опушки огромнаго сосноваго бора. Во всЬхъ дворахъ было 
душъ сорокъ и съ ребятами; земли было достаточно, съ десятокъ 
лошадей, но коровы не приживались, да и жилье самихъ мужи- 
ковъ на болотистомъ грунгЬ было неказисто, и хозяйство у нихъ 
велось плохое: допотопные плуги и бороны работали плохо, избы 
подгнили, л'Ьсъ хоть подъ бокомъ, да господскШ". Однажды Пе- 
трашевсшй и завелъ разговоръ со старостою о томъ, „не лучше ли 
будетъ крестьянамъ вместо того, чтобы подновить свои избы на 
зав-Ьдомо нездоровомъ м-Ьст*, выстроить въ бору, на сухой почв*, 
одну просторную новую избу, гд* бы пом'Ьстплись всЬ семь се- 
мействъ— каждое въ отдельной комнат*, но съ одной общей кухней 
для стряпни и такой же залой для общихъ зимнихъ работъ и по- 
сидковъ, съ надворными постройками и амбарами для домаш- 
нихъ принадлежностей, запасовъ и инструментовъ, которые 
также должны быть общими, какъ и вообще все крестьянское 
хозяйство''. 

Слова Петрашевскаго были плохо усвоены крестьянами, по- 
видимому, недов'Ьрчиво относившимися ко всему, исходившему 
отъ какого бы то ни было пом-Ьщика. Петрашевсктй понималъ 
ихъ недоБ-Ьрчнвость и по словамъ В. Р. Зотова, говориль:— Не 



**) „Свобода страстей" Фурье.— Б, Ф. 
**) Ланкастерская система, стр. 158 
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вытащить ихъ И8Ъ ихъ болота, такъ они и совсЬмъ въ неиъ 
завязнуть. 

ПетрашевскШ самъ „началъ отроить въ л-Ьру фвланстер»*, 
водилъ по комнатамъ крестьянъ, объяснялъ, какими надо быть 
въ общежит1и. Но напрасно пропали всЬ етарашя М. В. Буташе- 
вича. Однако, передадимъ слова В. Р. Зотова» описывающаго 
судьбу фаланстера въ сл-Ьдующемъ порядк*. 

.При свидаши со мной Петрашевсюй не разъ сообщалъ мн'Ь 
о ходЪ д'Ьла, об'Ьщалъ разсказать подробн'Ье, какъ они начнутъ 
жить въ новой обстановке съ Рождества 1847 года. Прошло и 
Рождество, но онъ не показывался въ Петербурге. После новаго 
года я узналъ, что онъ прх'Ьхалъ, но ко мне не являлся. Еще 
черезъ неделю я случайно столкнулся съ нимъ на Невскомъ. 

— Что жъ ты не заходишь ко мне? Ведь ты же знаешь, 
какъ меня интересуетъ твоя попытка,— сказалъ я. 

Онъ казался сконфуженнымъ и отвечалъ какъ-то неохотно. 

— Да что, братецъ! Ты и представить себе не можешь, 
как1е 8Т0 дикари, сущ1е звери. Что они со мной сделали! 

— Что же? отказались переселиться въ твою фаланстерхю? 

— Какъ же, смели бы они это сделать, когда имъ приказы- 
валъ баринъ ♦). 

— Такъ что же, наконецъ? 

— Вообрази: накануне переезда я еще разъ обошелъ съ 
ними всю постройку, назначилъ каждой семье ея помещеше, 
указалъ на все его удобства, выгоды, передалъ всю утварь, какую 
закупилъ для нихъ, все инструменты, велелъ перевести съ утра 
скотъ и лошадей въ новые хлева и конюшни, перенести весь 
скарбъ и запасы въ амбары. Съ сознан1емъ исполненнаго долга 
и добраго дела оставилъ я ихъ, обещая на другое же утро 
прхехать къ нимъ на новоселье изъ дома лесничаго, где я 
обыкновенно жилъ во время моихъ поездокъ... 

— Ну и что же? — спросилъ я, видя, что онъ остановился на 
последнихъ словахъ, высказанныхъ прерывающимся голосомъ. 

— Пр1езжаю рана утромъ и нахожу на месте моей фалан- 
стер1и одне обгорелыя балки. Въ ночь они ее сожгли со всемъ, 
что я выстроилъ и купилъ для нихъ**... 

Много души и энерпи вложилъ ПетрашевскШ въ свою „затею", 
какъ называетъ его попытку Зотовъ, который при всемъ непони- 
ман1и идеаловъ Петрашевскаго, пересказавъ беседу съ нимъ, 
вспоминаетъ: „Въ тоне его голоса было столько горечи, столько 
разочаровашя, что я не могъ смеяться надъ развязкою". 



•) Зотовъ, повидимому, не могъ оц'1^нить, а можетъ быть и понять 
вею горькую насм-Ьшку этой фразы. 



-^ 22 — 

VIII. 

Итакъ, мы видпмЪу что, подобно^ современникамъ, жив- 
шинъ въ другнх^ъ странахъ, петрашевцы совм'Ьщали въ своей 
пропов'Ьди грядупце сощалястичесше и кооперативные идеалы. 

Можно спорить о томъ, являются ли петрашевцы первыми 
русскими соц1алистами. Еще въ тридцатые годы, какъ из- 
в*стно, мнопе наши соотечественники зачитывались Сенъ-Симо- 
номъ, съ произведен1ями котораго были знакомы, и н'Ъкоторые дека- 
бристы. Однако, въ тридцатые годы Герценъ, Огаревъ, Бакунинъ, 
Б^линскШ, Станкевичъ увлекались, кром* Сенъ-Симона, многими 
другими писателями, и вл1ян1е Гегеля на русскую обществен- 
ную мысль того перхода было, пожалуй, куда сильн-Ье, нежели 
Сенъ-Симора. Кружки самообразовашя тридцатыхъ годовъ я ни 
въ коемъ случа* не могу назвать поэтому сощалистическими, — 
тогда какъ ясно выраженный сощалистичесшя настроен1я петра- 
шевцевъ вн* всякаго сомн-Ьихл. Потому-то я вновь повторяю» 
что считаю петрашевцевъ — первою соцхалистическою 
группою въ Р0СС1И. 

И уже ВСЯК1Й долженъ согласиться, что первыми русскими 
теоретиками кооперацш, сл-Ьдуеть признать петрашевцевъ. Они 
знали теорш ассощацш, пытались создать даже „фаланстеръ*" 
въ скромныхъ разм'брахъ... А если нарожден1е современныхъ 
кооперативовъ началось лишь посл'Ь падешя кр'Ьпостного права^ 
такъ это показатель !того, что развит1е и успехи кооперащи 
определяются не только руководящими идеалами лучшихъ пред- 
ставителей общественности, ;но и окружающими историческими 
услов1ями. 

Все же надо помнить, что даже современная кооперац1я (не го- 
воря уже про шестидесятые годы) весьма далека отъ настроешй не 
однихъ петрашввцевъ,^но и отъ настровн1й оуэнистовъ первой поло- 
вины XIX вЪка. Кооперащя Росс1йской Республики въ идейномъ 
отношен! и все еще не достигла высоты кооперативно-сощали- 
стическихъ воззр'Ьн1й петр?1шевцевъ... Поэтому, вовсе не умаляя 
значешя И. Г. Чернышевскаго въ исторш развипя кооперативной 
мысли въ Россш ""Х я все же полагаю, что первыми тео- 
ретиками рус[ской кооперац1и, какъ и первой 
соц1алистическо й группой на Руси слЪдуетъ 
считать — петрашевцевъ. 

Бориеъ Фромметтъ, 



*) Говорю о Чернышевскомъ, потому что К. А. Пажитновъ вчнтаетъ 
именно его первымъ теоретикомъ '^кооперащи въ Росс1и. См. К. А. Па- 
житновъ. „Н. Г. Чернышевсшй*. Москва 1914 г. Изд. М. С. П. О. 
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1) Очерки по исторш студенчества въ Росс1и. Огр. 128. 
Петербургъ. 1912. Изд. Вольфа. 

2) Помощь школьнику— долгь страны. Стр. 104 + 8 дааграмиъ. 
1013. Ивд. Ком. пом. школ. С.Петербургскаго Общества Грамотности. 
Ц. 60 к. 

3) Основы потребительской кооперац1и. Стр. 31. 2-е над. 
^Мысль*. 1918. Петрогрзу^^. Ц. 50 к. 

4) Крестьянская кооперац1я и общественная жизнь. Огр. 39. 
И»д, ^Мысль". 1917. Петроградъ. Ц. 60 к. 

5) Какъ царское правительство расправлялось съ полити- 
тнческими противниками. Стр. 82. Изд. „Свобода и Культура*. 
Москва. 1917. Ц. 45 к. 

6) Революц1онное учен1е Фурье и кооперативная пропаганда. 
Огр. 36. 2-е изд. „Новь". Петрсйрадъ. 1917. Ц. 50 к. 

7) Обманы лавочников1ъ. Стр. 24. Изд. „Новь^. Петрогр1ЦСь. 
1917. Ц. 30 к. 

8) Жизнь при соц1ализм'Ь. Стр. 32. Изд. „Новь**. Петроградъ. 
1917. Ц, 35 в. 
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„В'ЬСТННКЪ КООПЕРДЩГ 

поевящаиный вопросамъ теоржи^ практики кооперативиаго дЪ)1а 

въ Р0СС1И и заграницей. 



«В-Ьстникъ Кооперацш», вступающ1й въ десятый годъ издан1я, основанъ 
Петроградскимъ Отд'Ьлен1емъ Комитета о сельскихъ ссудо-сберегательныхъч*^ 
и промышленныхъ товариществахъ, и нын'Ь, оставаясь органомъ Отд-ЬленЬг 
Комитета, издается Издательскимъ Товариществомъ Кооперативныхъ Сою- 
зовъ «Кооперац1я» подъ общей редакщей проф. М. И. Туганъ-Барановсиаго и при 
редакц1'онномъ участ1и: В. Ф. Пе^<арскаго (общ1е вопросы кооперац1'и), К. А. Па- 
житнова (кооперативное движете заграницей), М. Л. Хейсина (русская городская 
кооперация), Б. Р. Фромметта (русская сельская кооперац!я) и А. В. Мез1еръ (би- 
блюграфичесюй отд'Ълъ) и при сотрудничеств-Ъ: Л. Армандъ^ Н. Брянск1й, А. Доде- 
Бансель, Л. Заиъ, В. Зельгеймъ, Андр. Исаевъ, А. А Исаевъ, В. ИильчевсМй, И. Красно- 
перовъ, Г. МартюшинЪу С Л. Масловъ, С. С. Масловъ, В. Махновецъ, Е. Маисимовъ 
(М. Слобожанинъ), К. МацЪевичъ, А. Мез1еръ, А Мериуловъ, А. .Нинолаевъ, К. Па- 
житновъ, В. Пекарск1йу В. Поссе. С. Проиоповичъ, А. Токаревъ, В. Тотомянцъ, М. 
Тугаиъ-Барановси1й, Б. Фромметтъ, М. Хейсинъ, В. Хижняковъ, Н. Чайковск1й и П. 
ШимановекШ. 

Ц'Ьль журнала — выяснен1е теоретическихъ и практическихъ вопросовъ 
вс-Ьхъ формъ кооперативнаго движен1я,' а также систематизирован1е важн-Ьй- 
шихъ матер!аловъ по исторш и практик'^ кооперативнаго движен1я въ Росс1и 
и заграницей. Къ сожал'Ън1ю, несмотря на усложнивш1яся задачи кооператив- 
наго движен1я, всл'Ъдств!е препятств1й техническаго характера «В'ЬСТпИКЪ 
КООПЕРАЦШ» вынужденъ временно выходить 6 разъ въ годъ книжкыАн Т4е 
мен-Ье 10 печ. листовъ — до 160 стр. каждая, благодаря каковому разм'Ьру 
книгъ, будетъ возможно пом'Ъщен1е статей, около одного печ^тнаго Листа. 

Въ виду чрезвычайнаго вздорожан1я бумаги и типографской работы, 
ц'Ьна на «В-ЬСТНИКЪ КООПЕРАЦШ» установлена въ разм-Ьр-Ь 8 рублей 
въ полгода, Отд-Ъльная книжка 3 р. 

Несмотря на подобное повышеже подписной платы, издан1е «ВЪСХНИКА 
КООПЕРАЦШ» все же явится несомн-Ьино убыточнымъ, всл'Ъдств1*е чего Пе- 
троградское Отд'Ълен1е Комитета о сел. тов. передало его въ надежныя руки 
Издательскаго Т-ва «Кооперация», членами котораго состоятъ Союзныя коо- 
перативныя организафи и которое преобразовано изъ прежняго книжнаго 
склада Петроградскаго Отд'Ълен1Я. 

Въ идейномъ отношен1и „ВЪСТНИКЪ КООПЕРАЦШ" остается орга- 
номъ Отд'Ълен1я, и Редакц1я организована Сов-Ътомъ Петроградскаго Отд'Ьлен1я. 

Доводя объ этомъ до св'Ъд'Ьн1Я подписчиковъ «ВЪСТНИКА КООПЕ- 
РАЦШ», Петроградское Отд'Ьлен^е о сельскихъ товариществахъ выражаетъ 
надежду, что давнишн1е друзья журнала останутся подписчиками по прежнему» 

ПОДПИСНУЮ ПЛАТУ СЛЬДУЕТЪ НАПРАВЛЯТЬ 
Петроградъу Литейный пр.» 49, кв. 8. 

Издательскому Т-ву кооперативныхъ Союзовъ «К 00ПЕРАЦ1Я» 
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ИЗДАТЕЛЬСКОЕ ТОВАРИЩЕСТВО КООПЕРАТИВНЫХЪ СОЮЗОВЪ 

„КООПЕРАЦ1Я". 

книжный МАГАЗИНЪ: Литейный пр., 53а 

(Литейный Пассажъ). 
ПРАВЛЕН1Е: Литейный пр., 49, кв. 8. Тел. 168-11. 



НОВЫЯ ИЗДАН1Я. 

Башиировъ, К. А. Какъ укр-Ъпить потребительск1е кооперативы 30 к. 
Бреидстедъ, Л. М. Краткое руководство по счетоводству потребительскихъ 

об-въ 1 р. 75. 
Его-же. Потребительское общество (организац1'я и практика) (печатается). 
Его-же. Задачи городской кооперащи (печатается). 

Гайдебуровъ В. П. Земельная т-Ъснота, разд-Ълъ земли и кооперащя 75 к. 
Его-жв. Соц1альная природа прибыли (къ теории кооперац!и). р. 25 к. 
Его-же. Классовая борьба и соц1альная солидарность (печатается). 

А| . П. Сборникъ статей по с.-х. кооперац1и (печатается). 
Левинъ, Э. Н. Кооперативъ, какъ потребительное хозяйство (критич. этюдъ) 75^ к4 
Морозовъ, К. И. Соц1ализмъ и кооперащя (къ вопросу объ эмпирическихъ пред- 

посылкахъ соц1алистическаго государства) (печатается). 
Орловъ, Н. Кооперативная политика (печатается) правдивая страничка изъ ис- 

торш вымышленнаго общества. 
Пажитновъ, К. Ал. Истор!я кооперативной мысли 4 р. 

Пекарси1й, В. Ф. Нормальная экономика I выпускъ 2-ое издан!е (печатается). 
Егосж^. Нормальная экономика Г выпускъ 3 р. 25. 
Его-жв. Къ вопросу о нашей экономической политик'^ въ связи съ кооперащей 

(программа практически соц1алист. работы) 25 к. 
Его-жв. Торговая реклама, конкуренщя и потребительск1Я общества 55 к. 
ТотомГанцъ, В. 0., Кооперац1я и друг!я соц1альныя движен1я 30 к. 
Тугаиъ^Барановсюй, И. И. Софализмъ, какъ положительное учен1е 2 р. 50 к. 
Его-жв. Соц1альныя основы кооперац!и 2-ое изд. (печатается).] 
Фроммвттъ, Б. Р. О соц1алистическихъ и кооперативныхъ идеалахъ въ соро- 

ковыхъ годахъ 60 к. 
Его жв. Кооперативное воспитан1е д-Ьтей и возрождение челов-Ьчества (печат.) 
Хвйеввъ, И. Л. Письма къ потребителямъ. Новое переработанное издан. 40 к. 
НормальиьЛ уетавъ общества потребителей 20 к. 
Уставъ евюза потребительскихъ товариществъ 20 к. 
Договоръ еъ атвЪтствви. приказчикомъ 25 к. 

^ГОТОВИТСЯ КЪ;ПЕЧАТИ. 

Бвбл1отвна ВЪотиииа иоопврац1м. Сер]я книжекъ изъ наибол'^Ье цЪнныхъ статей 

В1ктника кооперац1и за всЬ года по теор1и и истории коопера^Ы (иа- 

м-Ьчено пока до 30 книжекъ). 

Бв6л1втвиа иооявративиаго миствтута въ ПвтроградЪ, учрежд. об-вомъ Оотов. за- 

купокъ для потребительныхъ об-въ. Рядъ систематическихъ курсовъ по 

теорш, истор1и и практик* всЬхъ видовъ коопер. (Готовится къ печати). 
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